Интегрированный урок. Литература. Чехов
Тема: «Модели жизненных ценностей в русской литературе и бизнесе» 

(по пьесе А. П. Чехова «Вишнёвый сад»).
Цель урока:

- рассмотреть модели жизненных ценностей  в историческом и литературном процессе, 

- поразмышлять о связях ценностей прагматических и вечных, метафизических; систематизировать и повторить значительный литературный материал, объединив его сквозной темой.

Задачи:

1. Проанализировать образ Лопахина  в сопоставлении с  другими представителями    «галереи деловых людей»;

2. На примере разных театральных интерпретаций пьесы «Вишнёвый сад» уяснить, чем интересна пьеса для современного человека, уловить нерв сегодняшнего дня;

3. Помочь старшеклассникам осознать совпадение  культурно-исторических проблем с их собственными проблемами, синхронизироваться с героями.

Методология урока: в ходе урока используются индуктивный и дедуктивный методы, аналогия, сравнительный анализ, работа с текстом, анализ эпизода.
Технологии урока: проблемное обучение и развитие критического мышления.
Оборудование урока: использование ИКТ (презентация,  два видеофрагмента).

Пояснительная записка

Интегрированный урок «Модели жизненных ценностей в русской литературе и бизнесе» (по пьесе А.П. Чехова «Вишнёвый сад») рекомендуется давать во время изучения в 10 (11) классе монографической темы «Творчество А.П. Чехова»  при проведении уроков по пьесе «Вишнёвый сад», на занятиях, отведённых анализу образа Лопахина. Предполагаемое время – 90 минут (спаренные уроки).

Структура урока подразумевает переход от повторения и обобщения пройденного материала к объяснению новой темы и выявлению системы экономических смыслов, присутствующих в рассматриваемом материале. Практически целесообразным является соблюдение всех необходимых опций урока («разогрев», «презентация нового материала», «закрепление», «выход»). «Разогрев» активирует уже известные понятия (узнавание по цитатам героев из изученных произведений, классификация персонажей по деловым качествам). Презентация нового материала предполагает аналитическую беседу, связанную с центральным героем Лопахиным. В ходе анализа используются фрагменты из разных постановок пьесы. Закрепление основывается на обобщении значимости и актуальности образа Лопахина и попытке интерпретировать этот образ сквозь современные проблемы, в которых обнаруживается взаимосвязь этических и экономических категорий. Заканчивая урок, отмечаем современность пьес Чехова и актуальность обращения к классике.

Достигнутые результаты

Интегрированный урок по литературе и экономике позволил рассмотреть модели жизненных ценностей в историческом и литературном процессе, поразмышлять о связях ценностей прагматических и вечных, метафизических. Возможности интегрированного урока обеспечили систематизацию и повторение большого литературного материала, объединённого сквозной темой. Использование двух разных театральных интерпретаций пьесы «Вишнёвый сад» помогло уяснить, чем интересна пьеса для современного человека, уловить нерв сегодняшнего дня. Проблемы, обсуждаемые на уроке, оказались близки старшеклассникам, помогли почувствовать совпадение культурно – исторических проблем с их собственными, синхронизироваться с героями.

Сценарий урока

Урок №1. Вступительное слово учителя: Русская литература глубоко нравственна, писателей во все времена интересовали вечные нравственные проблемы. Герои лучших произведений пытаются понять – в чём смысл жизни, как надо жить, чтобы быть самодостаточным, реализовавшимся человеком.

Предлагаю вам по небольшим цитатам вспомнить этих героев.

(Цитаты из размышлений Печорина, Пьера Безухова, Раскольникова)

Пробегаю в памяти всё моё прошедшее и спрашиваю себя невольно: зачем я жил? Для какой цели я родился?.. А, верно, она существовала, и, верно, было мне назначение высокое, потому что я чувствую в душе моей силы необъятные»

Что дурно? Что хорошо? Что надо любить, что ненавидеть? Для чего жить, и что такое я? Что такое жизнь, что смерть? Какая сила управляет всем? – спрашивал он себя. И не было ответа ни на один из этих вопросов, кроме одного, не логического ответа, вовсе не на эти вопросы. Ответ этот был: «умрёшь – всё кончится. Умрёшь, и всё узнаешь – или перестанешь спрашивать. Но и умереть было страшно.

Мне другое надо было узнать, другое толкало меня под руки: мне надо было узнать тогда, и поскорей узнать, вошь ли я, как все. Или человек? Смогу ли я переступить, или не смогу! Осмелюсь ли нагнуться и взять, или нет? Тварь ли я дрожащая, или право имею?
Работают ученики.
Учитель литературы: Я выбрала размышления  молодых героев неслучайно. Вопросы самоутверждения волнуют в большей степени в молодом возрасте. Но задают их себе герои и подводя итог своей жизни, накануне смерти. Вот как размышляет Иван Ильич из рассказа Л.Н.Толстого «Смерть Ивана Ильича», испытывая ужасные физические страдания: «Нравственные страдания  его состояли в том, что в эту ночь… ему вдруг пришло в голову: а что, как и в самом деле вся моя жизнь, сознательная жизнь была не то.
 Базаров тоже задаёт себе вопрос перед смертью: «Я нужен России?». Поэтому вопросы о смысле жизни называются вечными.  Поскольку вы выпускники и скоро вам предстоит делать выбор, накануне я предложила вам поразмышлять над тем, как бы вы хотели себя реализовать в этой жизни, и выполнить домашнюю работу, изложив свои соображения в виде эссе. Ваши письменные ответы прокомментирует Михаил Юрьевич, ваш учитель экономики, а также культуролог и философ.

Комментарий учителя экономики: Мне кажется, можно свести содержание ваших эссе к трем узловым проблемам.
Во-первых, очевидно, что монетарные, денежные смыслы и цели не являются для отвечавших доминирующими. Во всяком случае, деньги не занимают в работах откровенно лидирующего положения. Это вполне отвечает современным социологическим исследованиям и постиндустриальным тенденциям. Возможно, приближается время, когда деньги уже не будут неким универсальным мерилом состоятельности.
Второе: отсутствие динамического аспекта. Некоторое недоощущение вами сути времени. Мы находимся в ситуации перехода. В ситуации открытых смыслов. А в ситуации перехода структуры уже не столь эффективны, поэтому необходимо динамическое доверие себе. У вас же заметно избыточное доверие к структурам («поступить», «закончить», «выйти замуж», «найти работу»), но сейчас структуры не работают сами. Сегодняшнее время требует  креативного подхода, личной энергии, идей, умения рисковать, а не послужные списки.

Третье: удручающее забвение гражданского чувства, этакие анти-Афины. Ни в одной работе не встретилось желания быть активным участником общественной и политической жизни, занимать деятельную гражданскую позицию, понимания того, что строительство развитого современного общества - общее дело. Между тем, постиндустриальный сдвиг, вероятно, сделает общество более сетевым, пластичным, пронизанным сложными петлями обратной связи, но эта обратная связь не может воспроизводиться автоматически, она требует личного участия. Процедура делегирования властных полномочий (когда ты передоверяешь право решать за себя другому) могла приводить к успеху в индустриальном мире. Сегодня (в «обществе риска» по Беку) требуется новый уровень личностной реакции на происходящее.  В противном случае, возникает не сложный постиндустриальный мир, а своего рода «сыпкая» система. Эта система не располагает механизмом «памяти». Структуры здесь уже не являются источниками точной, действенной воли, а индивидуальные, частные воли «молчат».

Давайте это подытожим: жизненные ценности в современном мире смещаются. Под ценностями мы здесь имеем в виду не заповеди, а своего рода ситуации выбора, предпочтения одного другому.
Учитель литературы: Я согласна с учителем экономики, что жизненные ценности – вещь подвижная. Например, для декабристов, сформировавшихся под влиянием романтической литературы, главным было не личное счастье, а счастье народа. Эпиграф в «Капитанской дочке» подчёркивает, что для дворянина XVIII главной жизненной ценностью была честь. А.С. Пушкин стал «невольником  чести», М.Ю. Лермонтов, автор этих строк, тоже защищает свою честь на дуэли. Но в шестидесятых годах XIX века жизненные ценности меняются, и  уже в романе «Отцы и дети» мы видим, что дуэль (как способ защиты дворянской чести) изображена сатирически, а не трагически.

Почему же происходит смена жизненных ценностей, под влиянием каких исторических явлений?
Учитель экономики:  Это чаще всего происходит во время исторического броска, крупной ломки. В такой период истории происходит зарождение и становление новых характеров. Кроме того, исторические кризисы рекрутируют новых людей – это возможность для маргиналов и одиночек, не опирающихся на корпорации, институты, касты.
Учитель литературы: Я бы ещё добавила взаимовлияние открытий в науке и технике и общественных идей. Например, в 50 – 60-х годах XIX века произошёл поворот от идеалистической философии к философии материалистической, основанной на естествознании. И.М. Сеченов, духовными учителями которого были философы – материалисты А.И. Герцен и Н.Г. Чернышевский, сделал ряд первостепенных открытий в области физиологии. Также сделали выдающиеся открытия в области естественных наук Д.И. Менделеев, А.М. Бутлеров.

«Тогда были твёрдо убеждены в том, что изучение естественных наук поможет устранить суеверия и предрассудки народа, уничтожить множество его бедствий» (Е.Н. Водовозова).

Многие писатели чутко уловили едва зарождающие изменения в жизни и изобразили в своих произведениях появление новых героев. Поэтому новые литературные герои 60-х годов – это разночинцы - демократы, занимающиеся медициной и естественными науками. Вспомним Базарова из «Отцов и детей», новых людей из романа Н.Г. Чернышевского «Что делать».

Но на сегодняшнем уроке в центре нашего внимания будут те герои, у которых на первом месте материальные ценности, так называемые деловые люди. Давайте их вспомним.

Работают ученики.
Галерея деловых людей:

Павел Иванович Чичиков. Для него всё является товаром, который можно выгодно обменять на житейский успех.
Андрей  Иванович  Штольц, «с цельным, деятельным характером, мысль у него переходит в дело. Но для таких людей пока нет почвы в России» (Н.А. Добролюбов).
Савёл Прокофьевич Дикой, купец, значительное лицо в городе из драмы А.Н. Островского «Гроза» 1859 г. Дикой не выплачивает все деньги работникам,  чтобы ... (иметь прибыль). «Много у меня в год – то народу перебывает … не доплачу я им по какой – нибудь копейке, а у меня из этого тысячи составляются, так оно мне и хорошо». А это непорядочность.

Василий Данилыч Вожеватов, очень молодой человек, один из представителей богатой торговой фирмы.

Мокий Пармёныч Кнуров, из крупных дельцов последнего времени, пожилой человек с громадным состоянием из драмы А.Островского «Бесприданница» 1878 г.

Купцы из «Бесприданницы» держат купеческое слово, верны обещаниям. На просьбу Ларисы пожалеть её, Вожеватов отвечает: «Не могу, ничего не могу». Вспомним этот диалог:

- И у тебя тоже цепи?

- Кандалы, Лариса Дмитриевна.

- Какие?

- Честное купеческое слово.
Честное купеческое слово он даёт Кнурову после того, как разыграли судьбу Ларисы, бросив монету.
Кнуров: Вы купец, вы должны понимать, что такое купеческое слово…

Вожеватов:  Вы меня обижаете. Я сам знаю, что такое купеческое слово.
(Готовы всё превратить в товар, в том числе и душу человека). 

Лужин Пётр Петрович из романа Ф.М. Достоевского «Преступление и наказание» (1866 г.) Вот «теория» Лужина. Он перефразировал библейскую заповедь: «Возлюби ближнего, как самого себя». Наука же говорит: возлюби, прежде всех, одного себя, ибо всё на свете на личном интересе основано. Возлюбишь одного себя, то и дела свои обделаешь как следует…Экономическая же правда прибавляет, что чем больше в обществе устроенных частных дел ...тем более устраивается в нём и общее дело. Стало быть, приобретая единственно и исключительно себе, я именно тем самым приобретаю как бы и всем…

Раскольников вмешивается в спор:

- А доведите до последствий, что вы давеча проповедовали, и выйдет, что людей можно резать.

- На всё есть мера,- высокомерно продолжал Лужин, - экономическая идея не есть приглашение к убийству, и если только предположить…

«Господин из Сан-Франциско» из рассказа И.А. Бунина 1915 года. Он работал не покладая рук, - китайцы, которых он выписывал к себе на работы целыми тысячами, хорошо на самих себе знали, что это значит.
Нравятся ли они вам; читателям?

- Нравится только Штольц.

- Но вспомните, кто он по национальности?

- Немец по отцу.

Микровывод: в основном к деловым людям отношение и читателя, и писателей негативное.
Учитель экономики: Мы может быть должны здесь заметить, что пока не знаем – откуда эта неприязнь (авторская установка? некая интеллигентская фобия? неразвитость общества, не предлагающего этим героям приемлемых сценариев? высокая конфликтность российского общества?).
- А теперь я предлагаю в этот список деловых людей добавить Лопахина Ермолая Алексеевича. Отношение к нему я попросила выразить в письменных работах, основываясь на первом читательском восприятии. Это было ваше домашнее задание.
Зачитывается работа ученика З.
Микровывод: Лопахин был задуман в новом для русской литературы «нетипичном русле». Он не лишён внутренней сложности: рвётся к богатству изо всех сил, но при этом не теряет человечности, даже душевности.
Вот что Чехов писал постановщикам спектакля: «Ведь это не купец в пошлом смысле слова… это мягкий человек… порядочный человек во всех смыслах».
Давайте подробнее поговорим о центральном герое пьесы. Но сначала попросим учителя экономики охарактеризовать время, в котором разворачивается действие «Вишневого сада».

Комментарий учителя экономики:
1903-1904 гг.: появляются безопасная бритва и ремни безопасности, то есть элементы комфорта, заботы о себе, бензиновые зажигалки и фотобумага, гамбургеры и галстук - бабочка, стиральный порошок и аспирин, лечение раковых опухолей рентгеновскими лучами и одноразовые чайные пакетики в элегантных шёлковых мешочках, чертёж космической ракеты Циолковского и мороженое в вафельных стаканчиках - первый в мире  экологичный продукт в съедобной упаковке. Это время бурной популярности синематографа (1904 год – первый рекламный ролик), граммофона, железных дорог. Любимый материал времени – железо и сталь. Любимые архитектурные вещи времени - перрон и гараж.

Так сквозь вещи мы наблюдаем движение времени. И его ход безжалостен к «дворянским гнёздам». Чехов не случайно обратился к теме разорения дворянских усадеб и к упадку всего дворянского уклада. Тонко подметил, что на смену дворянам «идёт новый помещик» - выходец из третьего сословия.
Это время, которое не боится проблем. Поэтому практикует Фрейд (кстати, у него немало клиентов из России). Публикуется теория Эйнштейна – это дерзкое время, время новых идей, взглядов.
По ВВП Россия занимает пятое место в мире с небольшим отрывом от Франции. По темпу роста экономики Россия занимает в эти годы первое место в мире.

Учитель литературы: А теперь давайте поговорим  подробнее о центральном герое пьесы – Ермолае Алексеевиче Лопахине.
(Анализ образа Лопахина)
Вопросы к классу:

1. Можно ли Лопахина уважать?

- Можно. Выходец из третьего сословия, он достиг материального благополучия сам. Он один в пьесе работает. Искренне предлагает путь спасения – отдать вишнёвый сад в аренду под дачи (всё подтверждается текстом). Щедр, может дать денег взаймы, хотя знает им цену.

2. Что преодолевает герой, идя к своей цели?

Свою малообразованность, ведь для любого человека труден переход из одного социального круга в другой. Импонирует его самокритичность и самоирония. «Мой папаша был мужик, идиот… меня не учил, а только бил спьяна. В сущности, и я такой же болван и идиот. Ничему не обучался, почерк у меня скверный, пишу я так, что от людей совестно, как свинья»

3. Какие личные качества делают его предпринимателем?

Урок №2

На вопрос, заданный в конце урока, ученики высказывают свои версии:

- Желание разбогатеть,
- трудоспособность.

Учитель литературы: На этот вопрос вам поможет ответить видеофрагмент.

Смотрим отрывок из телеспектакля «Вишнёвый сад» (режиссёр Л.Хейфец)
Действие третье, со слов Пищика «Что на торгах? ….. до высказывания Лопахина: «Идёт новый помещик, владелец вишнёвого сада! За всё могу заплатить!»

В ходе беседы выясняется, что, кроме работоспособности, важны ещё желание вырваться из своего круга, подняться на социальную ступеньку выше, страстность натуры, увлечённость (неожиданно купил имение).

Вопросы к классу:

4. А есть то, что вам не нравится в Лопахине?

- Его закомплексованность. Отбился от собственного круга, но он явно чужой среди Раневской и её окружения. Может быть, поэтому он не может объясниться с Варей.

- Рубит сад,, не дождавшись отъезда Раневской.
5. Это бестактность? Вызов (мое – значит, могу)? Нетерпение (азарт работника, дельца)?
Микровывод делает учитель экономики: мы всегда должны расширять поиск возможных причин того или иного события. В данном случае причиной может быть как отсутствие этического кодекса, так и наличие другой, иной этики.

6. Счастлив ли Лопахин?

- Да. Лопахин - успешный, обеспеченный, многого достиг.

- Нет. Нет любви, семейного счастья. Он сам говорит : «Когда же закончится наша нескладная жизнь». В конце звук лопнувшей струны.

7. Каково же отношение самого Чехова к своему герою?

- Он нравится ему как человек, объясняя актёрам, как играть, Чехов называет Лопахина «порядочным человеком во всех смыслах», но в будущем ему отказывает. Своё отношение к предпринимателям он выражает словами Пети Трофимова: «…вот как в смысле обмена веществ нужен хищный зверь, который съедает всё, что попадётся ему на пути, так и ты нужен»
8. Почему автор с деятельностью Лопахина не связывают успешное развитие страны?
Учитель литературы: В ходе размышлений можно прийти к выводу, что хотя Лопахин – порядочный человек, но его цель - приобретательство. У героя нет высокой цели. А это, по мнению Чехова, вульгарно.

Жизненные ценности самого Чехова другие. Это благотворительность, служение искусству, обществу.

Вывод: писателей – классиков волнует нравственный облик, духовная наполняемость деловых людей. Но обогащение любой ценой, приобретательство для себя делает этих героев малосимпатичными.

Учитель экономики: Напомню, что наши мнения с Л.М. могут и не совпадать. Я не вполне согласен с выводом по Лопахину. Попробую защитить деловых людей, выдвинутых самим временем (к слову, когда время «сдвигается», смещается и мораль, значит, оценка становится сложнее), и для этого проделаю некоторую операцию с цифрами.

Давайте посмотрим, как тратят деньги герои «Вишнёвого сада»?

(Работа с текстом).
Дворяне беспечно относятся к деньгам. Это мы видим из текста: «Дачу продали за долги…  Наняли музыкантов, а платить нечем»,  никто не знает реальной ценности денег, Раневская и Гаев в долгах, но деньги считать не умеют. Для них деньги не счет и не функция, а право и данность. В экономических категориях их поведение является скорее демонстративным, чем прагматическим.
Трофимов называет мифические цифры, «дай ты мне хоть 200 тысяч, не возьму». А что такое «двести тысяч» не знает.

Лопахина  мог избрать циничный и беспроигрышный путь: ссудить дворянам необходимые средства под залог имения и, спустя пару лет, стать его хозяином при гораздо меньших затратах (очевидно, что вернуть долг они не способны). Мог бы тысяч 50 сэкономить, но он порядочный человек и хочет добиваться своего честно. Ему не чужда деловая этика. И хорошее деловое чутье.

Кстати, время постановки пьесы (1904 г.) совпадает с выходом первого специализированного издания для дачников «Северный дачный листок» (выходит в Петербурге).
Лопахин к деньгам относится как к инструменту, в отличие от других героев пьесы: «Вот мой проект …».
Вывод: практическое отношение к деньгам есть только у Лопахина, он не жаден, но прагматичен.
Да, и еще. Сдвинутость морали (точнее, выверенных, гарантированных правил поведения) и смутность значения поступка (даже и для самого человека – он и в своем доме, как в гостях) – одна из причин, на мой взгляд, почему «Вишневый сад» отнесен самим Чеховым к комедиям. Когда смыслы действий размыты, и герой, и зритель далеки от катарсического резонанса, от пронизывающего «узнавания» себя и своей судьбы. Если хотите, трагедия героев пьесы в том, что они действуют в пространстве комедии – то есть не могут рассчитывать на прозрение, на искупление своих действий в объемлющем всех (и через это уравнивающем всех) финальном смысле. В пьесе вообще нет финала (забвение («забыли Фирса») не может быть финалом). Все отправляются за кулисы жить как-то дальше. Да, по сути, по ходу пьесы у большинства из них свои отдельные пьесы. Античная же трагедия – это могучая синхронизация всех смыслов, прекращение разделенности (притом любой – и людей, и смыслов: нет больше смыслов частных и случайных). Если уж упомянули античную драму, то еще одно. Там все зло и весь смысл исходят из поступка (пусть и до времени «темного» для самого героя). Вне поступка нет ни зла, ни добра. А в саде «поступок» атрофирован (кто, кроме Лопахина «поступает»?). Все совершается не ко времени, невпопад. Там Шарлотта жалуется самой себе; Гаев «исповедуется» то шкафу, то лакею; то сгоряча швыряют ключи; то неловко рассыпают деньги; то рассеянно повторяются; то что-то бормочут, что-то не договаривают и т.д. Трагедии нет там, где нет поступков. Исповедь – там, где есть место и время. Исповедь впопыхах, «на скорую руку» - антиисповедь.
Учитель литературы: Давайте немного приземлимся. Может быть, стоит поговорить еще и о том, какой человек никогда не станет предпринимателем, то есть посмотреть на проблему шире.

- Какие черты характера мешают быть предпринимателем?

Обидчивость, неуверенность, разочарованность, излишняя реакция на неудачу.
Учитель литературы: А теперь давайте посмотрим этот же фрагмент, но в исполнении артистов театра «Современник» (режиссёр Г.Волчек).

(Сравнение двух одинаковых фрагментов позволяет увидеть жизнь пьесы «Вишнёвый сад» в движении эпох, а различные интерпретации высвечивают нам время, в котором мы существуем, обнаруживают непосредственные проблемы нашей сегодняшней жизни).

Учитель экономики: Оказывается, для того чтобы попасть в наше собственное настоящее, мы должны вернуться назад, к классической литературе, чтобы быть выброшенными этой катапультой в наше сегодня. Поэтому и не сходит со сцены  пьесы Чехова.

Учитель литературы: Я думаю, что  фраза Чехова «В человеке должно быть всё прекрасно: и лицо, и одежда, и душа, и мысли» и является ответом на вопрос: что надо сделать, чтобы к бизнесу отношение изменилось в лучшую сторону.

Возможная сюжетная ветвь

Давайте поговорим о том, как бы реализовал себя Лопахин в других обстоятельствах?

- вспомним последующие исторические события в нашей стране:
война с Японией, две революции, НЭП, раскулачивание, Гражданская война.
Давайте подумаем, как могла бы сложиться судьба Лопахина в это трагическое время

- уехал за границу - …
- остался в России - …
Представим Лопахина за границей, у нас появится повод попытаться сравнить модели западного бизнеса и русского и отношение к нему.

Но сначала давайте поразмышляем: можно ли выделить общие мотивы и черты предпринимателя.

Каковы они?

Мотивы:

- стремление разбогатеть

- стремление к власти, желание победы, чувство самореализованности

Черты характера:

интуиция, способность к риску, сильная воля, помогающая преодолевать сопротивление среды, умение доводить дело до конца.

Какие черты характера мешают быть предпринимателем?

- обидчивость, неуверенность, разочарованность, излишне болезненная реакция на неудачу.
В чём отличия:

- русская модель предполагает больше выдумки, плутовства, хитрости, чем рациональное планирование на Западе, поэтому русский бизнес более нацелен на удачу, случай, не продумывается перспектива.

Можно вспомнить Германа из «Пиковой дамы», лектора всемирной истории из «Преступления и наказания», который подделывал лотерейные билеты последнего займа. На вопрос, зачем он билеты подделывал, лектор отвечал: «Все богатеют разными способами, так и мне поскорей захотелось разбогатеть»… на дармовщинку, поскорей, без труда!

Приживётся ли там Лопахин, ведь некоторые эти черты присущи Лопахину?

Варианты ответов.

Вывод делает учитель: скорее всего, исходя из личных качеств Лопахина,  мы понимаем, что он не сможет реализоваться за границей.

Учитель литературы: Мне кажется, что Лопахин остался бы в России. Ведь он любуется страной (см. цитату).
Учитель экономики: Хорошо, только как он будет самореализовываться при большевиках в Советском Союзе?

- варианты ответов.
Вывод учителя: во времена нэпа, возможно, пригодился бы, но в первые десятилетия советской власти судьба сложилась бы трагически.

Учитель литературы: А в период развитого социализма?

- варианты ответов.

Вывод учителя: это время теневой экономики, поэтому такие, как Лопахин, могли уйти в теневую экономику (спекуляцию).

Учитель литературы: Но, к счастью, времена изменились, сейчас предприниматель востребован. Даже президент говорит о необходимости развития рыночной экономики и бизнеса.

Учитель экономики:  
Да. Предприниматель сегодня нужен, но хорошо ли ему?

- мешают коррупция, неразумное налогообложение, правовая незакреплённость собственности.

Учитель литературы: Слушаю я вас и понимаю, почему чеховские пьесы не сходят и сейчас со сцены.

Послушайте слова Лопахина: «Надо только начать делать что-нибудь, чтобы понять, как мало честных, порядочных людей». Петя Трофимов тоже говорит: «У нас, в России, работают пока очень немногие. Громадное большинство той интеллигенции, которую я знаю, ничего не ищет, ничего не делает и к труду пока не способно». «Мы отстали, по крайней мере, лет на двести, у нас нет ещё ровно ничего, нет определённого отношения к прошлому, мы только философствуем, жалуемся на тоску или пьём водку».

Остались те же проблемы.

Учитель экономики: Оказывается, для того чтобы попасть в наше собственное настоящее, мы должны вернуться назад, к классической литературе, чтобы разобраться, что с нами происходит. Поэтому и не сходят со сцены  пьесы Чехова.
Урок подготовили и провели:

 учитель русского языка и литературы Людоговская Л.М.;

 учитель экономики Присталов М.Ю. 

школа №6

